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SODNI IZVEDENEC
ZA FORENZICNO - KRIMINALISTICNO
TEHNICNE PREISKAVE
ROKOPISOV IN PODPISOV

Dr. Bojan REGVAR
Zgornje Pirnite 32/c
MEDVODE 1215
tel.: 041 844 -038
tel, IP: 05 971-19-30
fax IP: 05 971-19-31

Zadeva: Prefiminarna analiza istovetnosti podpisa
Datum: {id. 2. 2018

Narofnik analize:

Dne 12. 2. 2018 sem prejel narotilo za izdelavo analize istovetnosti podpisa na spornem
dokumentu ter primerjalne podpise B rojene , § stalnim
bivali§éem .

V analizi istovetnosti podpisa je bil obravnavan naslednji SPORNI DOKUMENT:

A/l —IZJAVA, z dne 6. 3.2017. Dokument je predloZen v originalni obliki, vsebuje sporni
podpis»  «(lx)V prostoru za podpis stranke,

Za pregled in primetjavo so predloZeni naslednji PRIMERJALNI DOKUMENTI, s podpisi

ia

B/l - Zapisnik Upravne enote Koper St. 351-509/2017-35. z dne 19.12.2017. Dokument je
predloen v originalni obliki, vsebuje podpis » ¢ (1),

B2~ Zapisnik Upravne enote Koper §t. 351-509/201 7-48 -5 prilofeno Izjavo, z dne 29.1.2018.
Dokument je predloZen v obliki fotokopije srednje kvalitete, vsebuje podpis ». «
(5x). : )
B/3 — Zapisnik Upravne enote Koper $i. 351-509/2017-28, z dne 5.12,2017. Dokument je
predloZen v originalni obliki, vsebuje podpis » «(1x). .
B/4 ~ Igjava - veza §t. 351-509/2017-25, z dne 4.12.2017. Dokument je predloZen v obliki -
fotokopije srednje kvalitete, vsebuje podpis » « (1x).

B/S - Pogodba o ustanovitvi sluZnostne pravice, Z dne 22.6.2017. Dokument je predloZen v
originalni obliki, vsebuje podpis » « (1x) in drugi izvod v obliki Notarskega
zapisnika o prevzeru priloge notarskego zemljiSkoknjiinega predioga, 2 dne 22.6.2017.
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Ovire za izdelavo analize in podajanje munenja

V spomem gradivu jé potrebno upostevati moZnost, da gre za obravnavo podpisa, ki ga je drug
pisec namerno preoblikoval zaradi pridobitve materialne koristi oziroma vodenja upravnega
postopka. Menim, da je zaradi navedbe o moZnosti ponarejanja obravnavani spomi podpis
mogode uvrstiti v standard t.i. »wplivrega rokopisac, zaradi Eesar je bilo v analizi upodtevano
vs0 tazpolozljivo gradivo in ovire za izdelavo analize.

Izpis spornega podpisa v vsebuje pritmek in ime in zadostho kolidino
individualnih pisalnih posebnosti, kar omogota podajanje mnenja. Ovire so bile prisotne v
fotokopiranosti dela obiavaavanih dokumentov.

Razlika v Sasu nastanka spomega gradiva, ki je po datumu nastal leta 2017 in primerjalnih
dokumentov, ki so nastali med letoma 2016 in 2018 je do enega leta, kar ne ovira podajanja
mnenja. Za pregled so mi bile podane samo obravnavane priloge, ki so bile v procesu izdelave
analize v celoti pregledane. V okviru izdelave analize niso bile upo§tevane nikakrine izjave, ki
bi lahko vplivale na podajanje mnenja. Muenje je podano ma podiagi analize pisalnih
znatilnosti. ' :

Glede na ovite je bila upo$tevana moZnost izredne tolerance odidona v pisanju obravnavanih
podpisov, zaradi tesar je bila izvedena induktivna in deduktivna analiza pisalnih znadilnosti
pisalnih znafilnosti v obravnavanih dokumentih. Zaradi moZnosti prenarejanja so posebej
pregledane pisalne znadilnosti, ki se teZe prenarejajo.

Pregled sporpega dokumenta s iehﬁiénimi sredstvi

Na obravnavanem spornem dokumentu s pregledom s tehnidnimi sredstvi ni mogole potrditi
ofitnih sledov uporabe razliénih tehnik ponargjanja, n' mogoe potrditi sledov uporabe
posebnih pripomotkov, moZnosti fotomontaZe ali mehanske poSkodbe dokumenta, ki bi ovirale
primerjavo. Pregled spornega dokumenta s tehniénimi sredstvi, ni pokazal nobenih oditnih
posebnosti, Sporni podpis je bil pisan prosto.
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Dokument je predloZen v obliki fotokopije srednje kvalitete, vsebujejo podpis ¥ R
(1x). | | .

B/6 - Notarski zapis 5. SV 214/16, z dne 30.3.2016, s spremljajotimi dokumenti; Prodajna
pogodba s klavzulo izvrskivosti; Redni izpis iz zemljiske knjige; Potrdilo o namenski rabi

zemljidta; Potrdilo; Energetska izkaznica stavbe. Dokument s prilogami je predioZen v obliki
fotokopije srednje kvalitete, vsebuje podpis » «(29x samo priimel in 1x celoten

- podpis).

Glede na pridczek v istovetnost oziroma dvom v istovetnost spornega podpisa s strani

je v obravnavi potrebno upoftevati moZnost, da je spomi podpis ponarejen oziroma
namerno preoblikovan zaradi pridobitve materialne koristi oziroma vplivanja na izid analize
istovetnosti.

Upostevati je potrebno tudi moZnest nenamerne spremembe v nastanku obravnavanih podpisov
ali vpliva konfliktnih in drugih okoli&in ob samem podpisovanju spornega dokumenta.

Vpratanji narotnika ns kateri je treba odgoveriti

Vprasanji na kateri je potrebno odgovoriti, sta povzeti iz narocila za izdelavo analize
istovetnosti podpisov, ki sem ga skupaj s prilogami prejel dne 12. 2. 2018,

: 1\Alz je podpis na spornem dokumentu, napisala - ali gre za podpis
- druge osebe ? '

: 2.)0dgovoriti je potrebno tudi na motebima druga vpraanja stroke, ki bi se pokazala
" za pomembna pri obravnavani zadevi.

Analiza istovetnosti podpisov je podana v dveh enakih izvodih.

Uporabljene metode in tehmitui pripomoiii

Analiza istovetnosti podpisov je v tem primera jzvedena po sodobni metodi ugotavijanja
istovetnosti tokopisov. V procesu izdelave analize in podajanju mnenja so bila upoStevana vsa
sodobna spoznanja iz razlitnih teorij o ugotavljanju istovetnosti rokopisa ter grafometriéne in
grafoskopske metode ugotavijanja istovetnosti rokopisa.

Kot tehnigni pripomodek so bila uporabljena povedevalna stekla z mo¥nostjo povedave od 200
do.800% z mo¥nostjo osvetlitve in pod UV svetlobo. V analizi pisalnih posebnosti je bil
uporabljen sierco mikroskop z moZnostjo povekave do 300x in digitalni mikroskop (Flat Digital
Microscope) s sposobnostjo optitne povefave od 63x do 250x z moZnostjo prikaza na
yatunalniskemu ekranu s kapaciteto prikaza 2M pixels. V analizi pisalnih znatilnosti je bil kot
tehnidni pripomotek uporabljen elekironski scarmer snamke Caron - CanoSean, Lide 210, s
kapaciteto lo&ljivosti 4800 x 4800 DP}, s sposobnostjo 48 bitnega lotevanja globine barv.

Analizi je priloZen grafitni prikaz obravnavanega gradiva.
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ANALIZA PISALNIH ZNACILNOSTI

Sporni podpis je napisan s poudatjeno zadetnico, ki je &itljiva, s Citljivim srednjim delom in s
kraj$im iztekom iz kon¢nice imena in priimka. V postavitvi podpisa v pisalni prostor ni
posebnosti, glede na specifiden stil pisanja je sporni podpis napisan neposredno pod odtisnjeno
ime in priimek na sporni Jzjavi in je glede na postavitev primerljiv ¥¢ z dvema Izjavama v
priloZeni dokumentaciji, ki sta napisani na isti datum in podpisane s strani drugih oseb,

V primerjalnih podpisih se kaZe manj¥a toleranca odklona, Podpisi so napisani tekoge in brez
posebnosti, ki bi kazale na ponarejanje, srednji del podpisa je &itljiv, zakljudek podpisa imena
in priimka ima manj%o intenzivnost in rahlo izpostavljeno konénico.

Podobnosti v oblikovanosti spornega podpisa in primetjalnih podpisov se izkazuje v obliki &rk

imena: - - (oblika precne érte zgoraj); - - (0blika vrha crke); - - (poenostavljena ¢rka);
- - (specificen zakljuéek crke navzdol); v obliki &k priimka: - - (postavitev vertikale in
precna cria) - - (pomanj$ana oblika in iztek iz crke); - - (oblika zgornjega dela); - | -

(poenostavijena oblika), - - (specificna oblika zakljucka crke z rahlim iztekom navzgor).
Druge podobnosti so prisotne tudi v prostorskih in gibalnih pisalnih posebnostih; Oblika tudi
drugih &rk podpisa priimka in imena ne kage indikacij odklona, na podlagi katerih bi se lahko
izkazalo ponarejenost.

Menim, da je v spornem podpisu mogote potrditi podobnosti v naginu pisanja, ki izkazujejo, |
daje zanesljivo sama napisala sporni podpis..

"

Spbrni podpis - na spornem dokumentu, z dne 6. 3. 2017,

Primerjalni podpis - priloga B/1 — Zapisnik Upravne enote Koper
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Primerjalni podpis - priloga B/3 — Zapisnik Upravne enote Koper

Primerjalni podpis - priloga B/S - Pogodba

dpis strank:

V analizl pisalnih posebnosti je bil uporabljen stereo mikroskop z moZnostjo povedave do 300x in digitalni
mikroskop (Flat Digital Microscope) s sposobnostjo optiéne povecave od 85x do 250x z moZnastjo prikaza na
racunalniSkemu ekranu s kapaciteto prikaza 2M plxels. V analizi pisalnih znatilnosti je bil kot tehnigni pripomodek
uporabljen elekironski scanner znamke Canon - CanoScan, Lide 210, 8 kapaciteto lotljivosti 4800 x 4800 DPL, 8

sposobnostjo 48 bitnega lo&evanja globine barv. L

V spomem podpisu, S0 izkazani znaki izrazite podobnosti z natinom pisanja primesjalnih
podpisov v oblikovnih, gibalnih in prostorskih pisalnih posebnostih. Hitrost pisanja,
oblikovanost, prostorska razporeditev delov &tk in podpisa kot celote, se v spornem podpisu v
celoti sklada s primerjalnimi podpisi, kar je dalo podlago za podajanje zanesljivega mnenja.

Na podlagi pregleda predloZenih prilog in glede na zastavljeno vpra‘éanje,_;ureiﬁm, da gre
v primeru obravnavanega spornega podpisa za podpis,w 1 i
To je na podlagi kvalitete in obsega predioZenih prilog mogote potrditi v nivojn popelne.

_gotoyosti..... :

Mnenje je preliminarno in' je zasnovano na podlagi primerjave oblikovnih, gibalnih in
prostorskih pisalnih posebnosti, iz katerih je mogote potrditi, da sporni podpis predstavlja
originalen podpis Ceprav gre za preliminarno mnenje, je mnenje mogote podati
mnenje v nivoju popolne gotovosti, saj je pomemben del obravnavanih prilog predloZen v
originalni obliki, stopnja individualnih posebnosti v nadinu pisanja pa je zadostna Za podajanje
mnenja.

Menim, da je sporni podpis napisan znotraj obitajnega nadina pisanja ~ karje
izkazano tudi kratkem grafi¢nem prikazu, slednje pa je podiaga za podajanje mnenja.

Zaradi formalne obli¢nosti, poloZaja pri pisanju in pomembnosti tovrstnih dokumeniov, so
delne spremembe v nacinu podpisovanja pogosto prisotne, zato vse spremembe niso zanesljiv
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znak ponarejanja in v tem primeru pa tudi niso izkazane. Menim, da v tem predmetnem podp%su
razlike v nadinu podpisovanja niso izkazane, tako da je mogode potrditi pisca spornega podpisa

v nivoju popolne gotovosti,

MNENJE O ISTOVETNOSTI SPORNEGA PODPISA
7 NACINOM PISANJA

Menim, da je na podlagi pregleda oblikovnih, gibalnih in prqstorskih pisa]nilz znadilnosti
obravnavanih podpisov mogode potrditi, da je podpis na sporni dokument napisala

Mnenje je podano v nivoju popolne gotovosti.

OBRAZLOZITEV

Zaradi specifiéne oblikovanosti in koli¢inske omejenosti obravnavanega gradiva ter zaupanja.v
podano mnenje je pomembna razjasnitev vpraSanja koliko rokopisnih posqbnosh je pc‘m"ebn%h
za podajanje mnenja. Za podajanje zanesljivega mnenja je potrebna primerna kohélx}a in
primerna kvaliteta predloZenega gradiva. Pri kolitini gre v osnovi za presojo spodnjega nivoja
zadostnosti za podajanje mnenja, ki je odvisna od Casa nastanka spornega in primerjalnega
gradiva ter sodasno tudi od individualnega oblikovanja obravnavanega rokopisa. Kot primer
navajam minimalno koli¢ino za podajanje mnenja v primeru analize podpisov, ki ga predstavlja
vsaj Sest primerjalnih podpisov iz oZjega fasovnega obdobja nastanka spornega podpisa,
medtem ko gre pri oceni primernosti kvalitete tako za potrebo po obravnavi neposkodovanih
originalnih dokumentov, kot tudi za posebnosti v individualnih pisalnih zna€ilnostih
obravnavanega gradiva. Bolj ko je pisava individualna, bolj omogo&a podajanje zanesljivega

mnenja.

V primeru analize spornega podpisa » ¢ gre za podpis, ki vsebuje individualne
pisalnih znadilnosti, ki so uporabljene za primerjavo in za podajanje mnenja. Ob izkazanem
dvomu v istovetnost podpisa, ki je izkazan s strani so na spomem dokumentu
dejansko izkazani znaki pisalnih posebnosti, ki izkazujejo istovetnost.

Za podajanje mnenja je bil odlogilen natin individualnega oblikovanja posameznih delov
obravnavanih podpisov. V analizi je upo3tevana mo¥nost namernega prenarejanja podpisa,
mozZnost preoblikovanja ter dasovna razlika v nastanku obravnavanih dokumentov, pomembno
za podajanje mnenja pa je bilo, da je sporni podpis napisan znotraj tolerance odklona, ki je
znadilen za pisanje ;

?zrecno posldarjam, da ta preliminama analiza ne predstavlja ali nadome3¢a dejanske analize
istovetnosti po.dpisov, ki jo je mogode izdelati samo na podlagi pregleda celotnega spisa. Iz
vasega zaprosila in telefonskega pogovora, je mogode predvideti, da gre za zadevo, ki je
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kompleksna in zahteva natanden odgovor. Za ta namen je vsekakor potrebno pridobiti celoten
upravni spis, kljub temu pa menim, da je primerjalnega gradiva dovolj za podajanje mnenja v
nivoju popolne gotovosti in menim, da ni mo#nosti, da bi po pregledu upravnega spisa mnenje
spremenil.

Gradivo je za izdelavo mnenja potrebno dopolniti z upravnim spisom, potem pa je mnenje
mogode izdelati v roku enega tedna, ratun v tem primeru se izda skladno z dologili Pravilnika o
sodnih izvedenciliin sodnihcenileif (Ur. LRS, §t. 88/2010, 1/2012, 6/2012, 35/2013, 50/2015) in (ZP1Z-
7. U, L RS 5t. 96/12) in bo znasal priblizeo od .
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